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CPV -30.12.51.10-5
WYJASNIENIA NR 1 DO ZAM.PUB. NR 53/2012

Zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamodwien publicznych
(t. Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 z pdzniejszymi zmianami) Zamawiajgcy wyjasnia tres¢ Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia do zamdwienia publicznego nr 53/2012 prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego.

Pytanie 1:
Prosba o wyjasnienie Tresci SIWZ oraz zmiane lub wykreslenie zapisu SIWZ

Dziatajgc zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamoéwien publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), zwracam sie do Zamawiajgcego o
wyijasnienie zapisu/-éw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, opublikowanych w dniu 21.09.2012r.
nr postepowania 53/2012 o tresci:

1. Przedmiot zamdwienia nie moze by¢ regenerowany lub powtdrnie napetniany, musi by¢ w 100% nowy
lub fabrycznie nowy,(...). Przez Produkt w 100% nowy, Zamawiajgcy rozumie produkt nowy, wczesniej
nie uzywany, nie przerabiany, nieregenerowany, powstaty w cyklu produkcyjnym z uzyciem wytgcznie
100% nowych komponentow. Przez produkt fabrycznie nowy, Zamawiajgcy rozumie produkty nowe,
wczesniej nie uzywane, nie przerabiane, nieregenerowane, powstate w cyklu produkcyjnym z uzyciem
100% nowych komponentdw oraz ewentualnie petnowartosciowej kasety (obudowy) pochodzacej z
recyklingu.

a w przypadku uznania, ze zapis/ -y ten jest niezgodny z prawem, o0 jego usuniecie lub zastgpienie zapisem

umozliwiajgcym udziat w postepowaniu producentom materiatdw eksploatacyjnych refabrykowanych, do

produkgji ktérych dopuszcza wykorzystanie petnowartosciowych komponentéw pochodzacych z recyklingu.

UZASADNIENIE:

Dokonywanie opisu przedmiotu zamoéwienia w taki sposob jak zacytowany powyzej wyklucza z udziatu w
postepowaniu wykonawcow oferujgcych produkty refabrykowane, co z pewnoscig stanowi
naruszenie zasad uczciwej konkurencji, w tym przepiséw:

- art. 7 ust. 1 p.z.p., zgodnie z ktérym: ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o
udzielenie zamodwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne
traktowanie wykonawcéw

— art. 29 ust. 2 p.z.p. oraz art. 23 ust. 2 Dyrektywy nr 2004118/WE z dnia 31.03.2004 r. w
sprawie koordynacji procedur udzielania zamoéwien publicznych na roboty budowlane,
dostawy i ustugi, odnoszacych sie do opisu przedmiotu zamdwienia, ktdry nie moze byc¢ opisany ,w sposdb,
ktoéry mogtby utrudniaé uczciwg konkurencje" i tworzy¢ ,nieuzasadnionych przeszkdd w otwarciu zamdwien
publicznych na konkurencje",

— poprzez odwotanie sie w opisie przedmiotu zamowienia do takich kryteridw, ktdrych spetienie jest mozliwe
jedynie przez kilku Wykonawcow, co réwnoczesnie nie znajduje uzasadnienia w obowigzku dazenia do
uzyskania jak najlepszej oferty jakosciowej i Srodowiskowej,

—art. 29 ust. 3 p.z.p. ustanawiajgcego zasade wedle ktorej: ,Przedmiotu zamdwienia nie mozna
opisywac przez wskazanie (...) pochodzenia, chyba Ze jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia
i zZamawiajacy nie moze opisa¢ przedmiotu zamdwienia za pomocg dostatecznie doktadnych okreslen,
a wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy "lub réwnowazny".


http://21.09.2012r.nr/
http://21.09.2012r.nr/

II. Takie stanowisko orzecznictwa i doktryny, w tym Krajowej Izby Odwotawczej, ktdra wskazata
miedzy innymi:

a) w wyroku z dnia 22.07.2009 r., KIOILIZP 874/09: ,Prawem i obowigzkiem zamawiajgcego
jest dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposdb zgodny z jago potrzebami.
Jednakze swoboda zamawiajgcego w ksztattowaniu opisu przedmiotu zamdwienia nie
jest nieograniczona - nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego ograniczenia kregu
potencjalnych wykonawcéw. Gdy okreSlone przez zamawiajgcego wymagania maga ograniczy¢
krag potencjalnych wykonawcéw, zamawiajacy zobowigzany jest wykaza¢, Zze sg one niezbedne w
Swietle celu zatozonego w danym postepowaniu.'

b) w wyroku z dnia 16.05.2008 r., Ki0/1.21% 438/08: ,Dyskryminacja wykonawcdw ma miejsce w
sytuacji, gdy wymagania dotyczace przedmiotu zamoéwienia okre$lone w SIWZ, sg na tyle
rygorystyczne, ze nie sg uzasadnione potrzebami zamawiajgcego, a przy tym ograniczajg
krag wykonawcow zdolnych do wykonania zaméwienia."

c) w wyroku z dnia 01.10.2008 r., KIO/UZP 984(08: ,Jako forme dyskryminacji posredniej
przyjmuje sie réwniez ustalenie wymagan na tyle rygorystycznych, Zze nie jest to uzasadnione
potrzebami zamawiajgcego, a jednoczesnie ograniczajgcy krag wykonawcdédw zdolnych do wykonania
zamoéwienia. W przypadku okreélenia wymagan odnoszacych sie do potrzeb zamawiajgcego
mogacych ogranicza¢ krag potencjalnych wykonawcéw, zamawiajacy powinien
wykazaé¢, ze wylacznie produkty o parametrach granicznych wyznaczonych w
specyfikacji umozliwig mu realizacje celu zatozonego w ramach postepowania o udzielenie
zamodwienia publicznego:"

ITII. Podobne wnioski wynikajg rowniez z tresci niedawno wydanej interpretacji indywidualnej Prezesa
Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 19.04.2011 r. W tresci tej interpretacja wskazano miedzy innymi:
.Przepisy art. 29 i 30 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych przewiduja
istotne ograniczenie swobody zamawiajgcego w dokonywaniu opisu przedmiotu zamoéwienia. (...)
najistotniejsze znaczenie ma przepis zakazujgcy opisywania przedmiotu zamoéwienia w taki sposdb,
ktéry utrudniatby uczciwg konkurencje (art. 29 ust. 2 ustawy - Prawo zamoéwien publicznych). Przepis
ten wyklucza bowiem mozliwo$¢ okreélania przez zamawiajgcych zbyt rygorystycznych
wymagan odnos$nie do przedmiotu zamodwienia, powodujgcych ograniczenie kregu
wykonawcéw zdolnych do wykonania zamdwienia, o ile wymagania takie nie sa
uzasadnione rzeczywistymi i obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego. Z tego wzgledu, stosowanie
przez niektdrych zamawiajgcych wymogu, aby nabywane przez nich materiaty eksploatacyjne do
drukarek byty materiatami fabrycznie nowymi, z wylaczeniem materiatdbw regenerowanych i
refabrykowanych, nalezatoby uzna¢ za dopuszczalne jedynie w sytuacji istnienia
zasadniczych réznic w efektach stosowania ww. rodzajow materiatdw eksploatacyjnych do drukarek.
(...)_Z tego wzgledu, zasadne jest, aby ocena dopuszczalnosci wymagania przez zamawiajgcych, aby
dostarczane materiaty eksploatacyjne byty fabrycznie nowe (nie za$ regenerowane i refabrykowane)
byla dokonywana indywidualnie na gruncie poszczegdlnych postepowan o udzielenie zamdwienia
publicznego. (...) Zamawiajgcy za$, winien wykazaé rzeczywistg potrzebe uzasadniajgcg ograniczenie
konkurencji. odwotujgc sie w tym celu do rzetelnych i obiektywnych informacji. w_szczegolnosci
odpowiednich badan, doswiadczern badz ekspertyz potwierdzajgcych nizsza funkcjonalno$é produktéw
regenerowanych i refabrykowanych od produktdw fabrycznie nowych."

Fakt naruszenia zasad uczciwej konkurencji zostat przez nas wskazany, poniewaz zapisy SIWZ w
obecnym ksztatcie spowodujg wykluczenie z udziatu w przetargu produktow, ktore oferujemy swoim
odbiorcom, dlatego — uwzgledniajgc opinie Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych — prosimy o
wykazanie w trybie odpowiedzi na zapytanie, rzeczywistej potrzeby uzasadniajgcej ograniczenie
konkurencji, ze dysponujg Panstwo takimi badaniami, do$wiadczeniami czy ekspertyzami, ktére
potwierdzatyby nizszg funkcjonalnos¢ produktow regenerowanych.

Nalezy roéwniez podkresli¢, iz zamawiajgcy wykluczajgc dostarczenie produktéw
refabrykowanych (,,z recyklingu") nie zabezpiecza sie przed produktami niskiej jakosci, gdyz nie zawsze
uzycie produktéw w 100% nowych gwarantuje spetnienie wszelkich wymogoéw jakosciowych, a takze
eliminuje sie ten sposdb korzysci ekologiczne.

Zgodnie z wynikami badan, ktére sg powszechnie dostepne, np. produkty firmy Black Point S.A.
produkowane z wykorzystaniem petnowartosciowych komponentéw pochodzacych z recyklingu, oferujg
wyzszg jakos¢ wydruku oraz sg bardziej wydajne niz produkty oryginalne wyprodukowane przez
producenta drukarki oraz produkty zamienne w 100% nowe sprowadzane przez jednego z
polskich importeréw. Potwierdza to badanie poréwnawcze przeprowadzone w 2011 roku przez
niemiecki instytut TUV, w ktorym przetestowane i pordwnane zostaty tunery do drukarek
laserowych: refabrykowany toner marki Black Point, toner wyprodukowany przez producenta drukarki
oraz toner zamienny 100% nowy. Oryginat raportu jest do wgladu na zyczenie Zamawiajgcego. Petny
raport dostepny jest rowniez na stronie  ~ WWW.blackpoint.pl w zakladce SprawdZz nas w testach
TESTY ZEWNETRZNE.

Materiaty eksploatacyjne oferowane przez Black Point S.A. produkowane sg w oparciu o rygorystyczny



http://www.blackpoint.pl/

rezim kontrolny: normy ISO 9001, 14001, PN 18001 oraz rezim testowy: ISO 19752 (lasery),

24711 (atramenty). Sa to produkty refabrykowane z ponownym wykorzystaniem

pustych obudéw po oryginalnych materiatach producentéw drukarek, w zwigzku z tym Black Point

S.A. gwarantuje minimum dwukrotny cykl zycia produktu oraz nie wytwarza dodatkowych odpadow

zachowujac przy tym jako$¢ i wydajno$¢ na poziomie réwnym lub wyzszym niz produkty

oryginalne (testy do wgladu na stronie WWW.blackpoint.pl)._ W zwigzku z czym, w celu
prawidtowego sformutowania wymagan pozwalajgcych na uzyskanie produktéw najwyzszej
jakosci oraz spetniajgcych wymogi ekologiczne, opis przedmiotu zamoéwienia moze zawierac
odwotanie wlasnie do wymogu posiadania przez producenta zamiennikdw potwierdzenia spetniania

normy: ISO 9001, 14001, PN 18001 oraz stosowania rezimoéw testowych: ISO 19752 (lasery), 24711

(atramenty).

Kwestia lekcewazenia przez niektorych zamawiajgcych korzysci ekologicznych wynikajgcych z
dopuszczenia do udziatu w postepowaniu producentéow materiatdw regenerowanych byla z kolei
przedmiotem interwencji Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji u Ministra
Srodowiska w dniu 27.11.2007 r.

Zgodnie z rekomendacjami zawartymi w podreczniku ,Zielone zamdwienia publiczne", Zamawiajgcy
opisujgc przedmiot zamdwienia na dostawy oraz ustugi powinien wzig¢ pod uwage wptyw na
srodowisko ekologiczne produktu lub ustugi na etapie usuwania odpadéw, w tym ilos¢ odpadow,
szkodliwy wptyw materiatow i ilos¢ materiatow, ktdre mozna ponownie przetworzy¢, a takze trwatosé
produktu oraz to, czy zostat skonstruowany w sposob gwarantujacy jego trwatosc.

Takze Ministerstwo Finansow w Kryteriach Srodowiskowych do stosowania przy przetarciach
publicznych" rekomenduje nastepujace cechy materiatow eksploatacyjnych: ,Tonery i tusze powinny
by¢ zaprojektowane w sposdb umozliwiajagcy ich ponowne napetnienie lub recykling materiatu.
Producent zobowigzuje sie do ich bezptatnego odbioru w celu recyklingu. Czesci, ktdrych nie mozna
poddac recyklingowi bedg odpowiednio sktadowane (EMAS)."

Bardziej szczegdétowe wymagania w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia na uzywane tusze i
tonery zostaty okreSlone w pierwszym numerze biuletynu ,Zielone Zamdwienia Publiczne"
(1/2008) wydanym przez Fundacje Promocji Gmin Polskich. W zakresie uzywanych tuszy i
toneréw wskazano jednoznacznie, iz: ,Tonery i tusze powinny by¢ zaprojektowane w sposéb
umozliwiajgcy ich ponowne napetnienie lub recykling materiatu.

Ponadto, na uwage zastuguje réwniez fakt, iz Urzad Zamdwien Publicznych w Specyfikacji istotnych
Warunkéw Zamodwienia z dnia 10.032010 r., ktérego przedmiotem byta wiasnie dostawa fabrycznie
nowych materiatdw eksploatacyjnych do drukarek komputerowych, fakséw i urzadzen
wielofunkcyjnych sformutowat definicje pojecia .fabrycznie nowe" w taki sposob, o jakiego wyktadnie
wnosimy niniejszym, tj.: ,pod pojeciem ,fabrycznie nowe" zamawiajgcy rozumie produkty wykonane
z nowych elementéw lub petnowartosciowych komponentéw z odzysku, bez $ladéw
uszkodzenia, w oryginalnych opakowaniach producenta, z widocznym logo, symbolem
produktu i terminem przydatnosci do uzytku, posiadajgce wszelkie zabezpieczenia szczelnosci
zbiornikdw z tunerem. Przez produkt réwnowazny zamawiajgcy rozumie produkt kompatybilny ze
sprzetem, do ktorego jest zamdwiony, o parametrach takich samych badZz lepszych
(pojemnos¢ tuszu/tonera, wydajnosc i jakos¢ wydruku) w stosunku do oryginatu produkowanego
przez producenta urzgdzenia"

Powyzsza definicja dopuszczajgca pochodzenie komponentéw produktéw z recyklingu zostata
wynegocjowana dzieki staraniom Stowarzyszenia Producentéw Alternatywnych Materiatéw
Eksploatacyjnych (SPAME) i ma przetomowe znaczenie, poniewaz - po raz pierwszy - Zamawiajacy na
wniosek wykonawcy dopuscit do udziatlu w postepowaniu materiaty réwnowazne wytworzone z
petnowartosciowych elementéw pochodzacych z odzysku. Taka definicja produktow
fabrycznie nowych odpowiada zasadom niedyskryminacji Wykonawcéw i réwnego ich
traktowania, a takze umozliwia Zamawiajgcym wybor najkorzystniejszej oferty przy uwzglednieniu
kryteriéw jakosciowych, cenowych oraz sSrodowiskowych, co jest szczegdlnie wazne i zastuguje
na aprobate biorgc pod uwage przestanki przysSwiecajgce wdrazanemu projektowi ,Zielone
zamodwienia publiczne",

IV. Na skutek wniosku o wyjasnienie i zmiane tresci SIWZ w innej podobnej sprawie, Zamawiajgcy —
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Zachodniopomorski Oddziat Regionalny w
Szczecinie, w sprawie o sygnaturze: GR 16-2610-3 / MZP / 11, w catosci uznata wniosek.
Pozytywne rozstrzygniecie zostato réwniez wydane w drugiej sprawie, w ktdrej zostat ztozony
wniosek o wyjasnienie i modyfikacje tresci SIWZ w postepowaniu przed Komenda
Wojewoddzka Policji w Gdansku Sekcja Zamdwien Publicznych, nr postepowania Cp. 2380.1-
102/2011, UID:148779.

Wobec powyzszego, wnosze o pozytywne rozpatrzenie niniejszego wniosku.



Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz podtrzymuje stanowisko wyrazone w SIWZ.

Zamawiajacy na podstawie ogdlnie postawionej przez Wykonawce prosby o wyjasnienie przytoczonych
zapisdw, nie jest w stanie stwierdzi¢, ktdre z uzytych sformutowan i okreslen jest dla Wykonawcy niejasne i
wymaga szerszego wyjasnienia — gdyz wedtug opinii Zamawiajgcego, przytoczone sformutowanie w jasny,
precyzyjny i jednoznaczny sposob okresla wymagania, jakie sg stawiane wzgledem przedmiotu zamdwienia.
Zamawiajacy nie dopatrzyt sie w przytoczonym zapisie przestanek pozwalajacych na zgodzenie sie z
postawiong przez Wykonawce tezg o niezgodnosci zapisu z prawem, tym samym nie przychyla sie do
propozycji Wykonawcy o usuniecie lub zmiane zapisu. Zamawiajgcy na podstawie sformutowan uzytych
przez Wykonawce w drugiej czesci wniosku i uzasadnieniu wnioskuje, ze Wykonawca doskonale rozumie
przytoczone zapisy i jedynie probuje na Zamawiajgcym wymusi¢ usuniecie lub zmiane przytoczonych
wymagan, gdyz jak sam stwierdza ,(...) zapisy SIWZ w obecnym ksztatcie spowodujg wykluczenie z udziatu
w przetargu produktow, ktére oferujemy swoim odbiorcom, (...)".

Zamawiajgcy wbrew temu co twierdzi Wykonawca dopuszcza do udziatu w postepowaniu producentow
materiatow eksploatacyjnych refabrykowanych, zgadzajac sie aby przedmiot zamdwienia stanowity produkty
fabrycznie nowe, czyli jak podaje Zamawiajgcy byly to produkty nowe, wczesniej nie uzywane, nie
przerabiane, nieregenerowane, powstate w cyklu produkcyjnym z uzyciem 100% nowych komponentow
oraz ewentualnie petnowartosciowej kasety (obudowy) pochodzacej z recyklingu. Zamawiajacy
pragnie réwniez zauwazy¢, ze materiaty eksploatacyjne oferowane przez Black Point S.A., na ktdrych jakosc i
badania Wykonawca powotuje sie w uzasadnieniu, wedtug stwierdzenia Wykonawcy ,Sg to produkty
refabrykowane z ponownym wykorzystaniem pustych obuddéw po oryginalnych materiatach producentow
drukarek, (..)", czyli sg produktami zgodnymi z wymaganiami Zamawiajgcego i nie zostatyby odrzucone w
postepowaniu jako niezgodne z SIWZ, gdyz wedle przytoczonego stwierdzenia w materiatach tych jedynie
obudowa pochodzi z recyklingu.

Ponadto, w odniesieniu do postawionej tezy o mozliwosci naruszenia ustawy Prawo zaméwien publicznych
poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposdb, ktory magtby utrudniac uczciwg konkurencje, co mogto
ograniczy¢ krag potencjalnych dostawcow poprzez zastosowanie trudnych do spetnienia przez niektdrych
Wykonawcdw wymagan, pragne zauwazy¢ ponizsze:

W $wietle opinii prawnych, dostepnych na portalu UZP, odno$nie Opisu Przedmiotu Zamdwienia, nie jest
zabroniony taki opis przedmiotu zamoéwienia, ktory bedzie ograniczat krag potencjalnych dostawcéw,
skoro na rynku dziatajg podmioty moggce bra¢ udziat w postepowaniu samodzielnie lub w ramach
konsorcjum i spetni¢ wymagania postawione w opisie przedmiotu zaméwienia.

Opinia 1 (2):

~Dokonywany przez zamawiajacego w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia opis przedmiotu
zamodwienia wplywa na przebieg postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego oraz stanowi o
istotnych postanowieniach pdzniejszej umowy. Stad tez, na zamawiajgcym spoczywa obowigzek jasnego i
precyzyjnego okreélenia przedmiotu zamdwienia, a co za tym idzie, wykorzystania do jego opisania
standardowych okreslen technicznych, ktére sg zwykle uzywane w danej dziedzinie, zrozumiatych dla
wszystkich oséb trudnigcych sie dziatalnoscig w danej branzy.

Nalezy przy tym zauwazyé, iz okreSlenie przedmiotu zamowienia jest zarazem obowigzkiem jak i
uprawnieniem zamawiajgcego. Jego okreslenie w sposob obiektywny, z zachowaniem zasad ustawowych,
nie jest jednoznaczne z koniecznoscig zdolnosci realizacji zamdwienia przez wszystkie podmioty dziatajace
na rynku w danej branzy. Powyzsze potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, m.in. wyrok
KIO z dnia 17 stycznia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 80/07, w ktdérym "Izba stwierdzita, ze Zamawiajgcy ma
prawo opisaé swoje potrzeby w taki sposob, aby przedmiot zamoéwienia spetniat jego wymagania i
zaspokajat potrzeby, pod warunkiem, ze dokonany opis nie narusza konkurencji ani réwnego traktowania
wykonawcodw. Sama_okoliczno$¢, Zze opis przedmiotu zamowienia uniemozliwia ztozenie oferty przez
Odwotujgcego nie wskazuje na naruszenie podstawowych zasad udzielania zaméwien publicznych, skoro
na rynku dziatajg podmioty moggce braé udziat w postepowaniu samodzielnie lub w ramach konsorcjum,
czemu Odwotujacy nie zaprzeczyt” (UZP, Zamowienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 1,
Warszawa 2008, s. 35). Podobnie KIO w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2008 r., sygn. akt KIO/UZP
1024/08 ,Zamawiajacy, dziatajac w granicach okres$lonych przepisami prawa, ma prawo sprecyzowac
przedmiot zamdwienia o okre$lonych minimalnych standardach jakoSciowych i technicznych. Okolicznosé
o charakterze notoryjnym, ze nie wszyscy wykonawcy dysponujg produktem spetniajgcym wymagania
Zamawiajgcego opisane w siwz i mogg go zaoferowa oraz, ze wymagania techniczne sg trudne do
spetnienia przez niektérych wykonawcéw, nie oznacza, ze postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego jest prowadzone w sposéb utrudniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji (UZP, Zaméwienia
publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 3, Warszawa 2009, s. 40). ...,

Opinia 2 (24):



~Dokonywany przez zamawiajgcego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia opis przedmiotu
zamowienia wptywa na przebieg postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego oraz stanowi o
istotnych postanowieniach pézniejszej umowy. Stad tez, na zamawiajgcym spoczywa obowigzek jasnego i
precyzyjnego okreslenia przedmiotu zamowienia, a co za tym idzie, wykorzystania do jego opisania
standardowych okreslen technicznych, ktére sg zwykle uzywane w danej dziedzinie, zrozumiatych dla
wszystkich osdb trudnigcych sie dziatalnoscig w danej branzy.

Nalezy przy tym zauwazyC, iz okreSlenie przedmiotu zamdwienia jest zarazem obowigzkiem jak i
uprawnieniem zamawiajgcego. Jego okreslenie w sposéb obiektywny, z zachowaniem zasad ustawowych,
nie jest jednoznaczne z koniecznoscig zdolnosci realizacji zamdwienia przez wszystkie podmioty dziatajgce
na rynku w danej branzy. Powyzsze potwierdza orzecznictwo Zespotu Arbitrow, m.in. wyrok ZA z dnia 28
czerwca 2000 r., Sygn. akt UZP/Z0O/0-602/00, ktdry gtosi, iz "wskazanie w SIWZ wymogow technicznych
dotyczacych przedmiotu zaméwienia trudnych do spetnienia przez Odwotujgcego lub innego oferenta nie
stanowi dostatecznej podstawy do uznania, ze przedmiot zamdwienia okreSlony zostat w sposdb
naruszajacy zasade z art. 17 ust. 2 ustawy o zaméwieniach publicznych®." (UZP, Ustawa o zamdwieniach
publicznych w $wietle orzecznictwa, Warszawa 2000, s. 65). ...”

Zamawiajgcy rowniez informuje, iz w biezgcym roku budzetowym przeprowadzit juz postepowanie w trybie
przetargu nieograniczonego na zakup i dostawe toneréw oraz materiatdw eksploatacyjnych do urzadzen
drukujacych nr. 53/2012 w ktérym wzieto udziat wzieto 13 Wykonawcdw, z czego mozna wnioskowaé, iz
warunki zawarte w dokumentacji przetargowej zostaly przez nich spetnione i zachowany zostat warunek
uczciwej konkurencji oraz rownego traktowanie wykonawcdw oraz nie ograniczato dostepu do zamowienia.

Lart 17 ust.2 ustawy w formie obowiazujacej w 2000r.:

Art. 17.

1. Przedmiot zamowienia okresla si¢ za pomocg obiektywnych cech technicznych i jakosciowych przy przestrzeganiu Polskich Norm lub
klasyfikacji wydanych na podstawie ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz.U. Nr 88, poz. 439, z 1996 r. Nr 156,
poz. 775, 2 1997 r. Nr 88, poz. 554 i Nr 121, poz. 769, z 1998 r. Nr 99, poz. 632 i Nr 106, poz. 668 oraz z 2001 r. Nr 100, poz.1080), a w
odniesieniu do robot budowlanych dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot.

2. Przedmiotu i warunkow zamowienia nie wolno okresla¢ w sposob, ktory moégtby utrudnia¢ uczciwa konkurencje.

3. Nie stanowi utrudnienia uczciwej konkurencji okreslenie przedmiotu zamowienia przez wskazanie znakdéw towarowych, patentow lub
pochodzenia:

1) jezeli ze wzgledow technologicznych, ekonomicznych lub organizacyjnych zachodzi konieczno$¢ zachowania norm, parametréw lub
standardow, jakimi charakteryzuja si¢ posiadane przez zamawiajacego maszyny lub urzadzenia, a zamawiajacy dopuszcza sktadanie
ofert rownowaznych,

2) jezeli obowiazek taki wynika z odrebnych przepisow.



